Sygnatura akt ITI RC 237/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 26-01-2017 1.

Sad Rejonowy w Koninie Wydzial III Rodzinny i Nieletnich w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia Adam Michalak

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Plociennik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23-01-2017 1.

sprawy z powbdztwa wniesionego przez maloletniego P. P. (1) — zastepowanego przez matke K. P. (1)
przeciwko pozwanemu J. P.

o podwyzszenie alimentow

1. Podwyzsza alimenty ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 07 marca 2013 r. w sprawie III RC
742/12 nalezne od pozwanego J. P. na rzecz maloletniego P. P. (1) z kwoty 500,00 z do kwoty 580,00 z} (piecset
osiemdziesiat zl zero gr) miesiecznie, ptatne do rak matki maloletniego K. P. (1), poczawszy od dnia 19 kwietnia 2016
r., na zasadach jak dotychczas.

2. Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie.

3. Wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

4. Odstepuje od obciazenia pozwanego nie uiszczonymi kosztami sadowymi i obcigza nimi Skarb Panstwa.
5. Odstepuje od obcigzenia powoda czescig kosztow procesu naleznymi pozwanemu.

Adam Michalak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dn. 07-03-2013 r. SR w Koninie podwyzszyl alimenty na rzecz maloletniego P. P. (1) do kwoty 500 z}
miesiecznie, nalezne od ojca (pozwanego) J. P.. W dacie ustalenia tych alimentéw maloletni miat 10 lat, chodzil do
szkoly podstawowej (4 klasy), zamieszkiwal z matka K. P. (1) w mieszkaniu komunalnym, czynsz wynosil wowczas
193,31 zl, jego matka byla osoba bezrobotna, zarejestrowana z UP jako osoba poszukujaca pracy, nadto korzystala
z pomocy spotecznej (zasitek rodzinny z dodatkiem, zasilek celowy na zakup zywnosci), a dotychczasowe alimenty
byly wyplacane z funduszu alimentacyjnego. Na utrzymaniu K. P. (1) pozostawal jeszcze drugi syn z innego zwigzku,
P. lat 6. Z kolei ojciec pozwanego mieszkal i pracowal za granica (w Irlandii), zarabial 186 Euro tygodniowo, placit
terminowo alimenty na powoda.

Obecnie pozwany mieszkania za granicg. Pozostaje w nowym zwigzku malzenskim, z ktérego nie ma dzieci. Ma
natomiast na utrzymaniu drugiego syna O., na ktoérego placi alimenty w kwocie 400 zl. Na maloletniego powoda
placi alimenty za po$rednictwem komornika (500 zt i 76 zl kosztéw egzekucyjnych). Ma cze$ciowo niesprawng reke i
pozostaje na utrzymaniu swojej zony oraz miejscowej opieki spotecznej. Pozwany jest zdolny do wykonywania pracy.



Z kolei pow6d ma obecnie 15 lat. Uczeszcza do IT klasy gimnazjum. Interesuje sie komputerami. Chcialby uczeszczaé
na dodatkowe zajecia z informatyki, ale matke nie sta¢ na ich oplacenie. We wrze$niu 2016 r. matka powoda poniosta
koszt wyprawki w szkole w kwocie 500 zl.

Sytuacja matki powoda nie ulegla zasadniczej zmianie. Nadal korzysta z form pomocy spolecznej, w tym $wiadczenia
wychowawczego, zasitku okresowego dla osoby bezrobotnej, zasitkow celowych. Ostatnia, zarejestrowana i zgloszona
do ubezpieczenia prace wykonywala w okresie od wrzesnia 2010 r. do pazdziernika 2012 r.

Alimenty ustalone sprzed daty wyrokowania w sprawie III RC 742/12 byly placone przez pozwanego w formie
przekazow pocztowych, ktore na jego prosbe realizowala dla K. P. jego matka, A. P. (1). Matka maloletniego traktowala
te przekazy jako wyréwnanie alimentéw za czas po urodzeniu dziecka, przez ktéry pozwany w ogole nie placil
alimentdéw, a nadto jako wyréwnanie do kwoty alimentéw naleznych faktycznie, w za mian za co nie wstepowala o ich
dalszg podwyzke. Pozwany zglosil ten fakt jednoczes$nie wystepujac o umorzenie dlugu alimentacyjnego, na skutek
czego decyzja administracyjna K. P. zostala zobowigzana do zwrotu Swiadczenia jako nienaleznego.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie dowodow:
- dokumenty na kartach: 15-21, 38-58, 75-82,

- zeznania: A. P. cze$ciowo, K. P.,

- opinie bieglych:

- akta: KMP 90/05 1 III RC 742/12.

Dowody przyjete w zakres ustalen byly spdjne, mialy treéc logiczna i wzajemnie sie uzupelnialy. Sad nie dopatrzyl sie
przyczyn do podwazania ich wiarygodnoéci i mocy dowodowe;j.

Dla rozstrzygniecia nie mialy natomiast znaczenia okolicznoSci podnoszone przez pozwanego, zwigzane z faktem,
ktdrego zreszta strona powodowa nie kwestionowala, iz w pewnym okresie pozwany placil alimenty na rzecz dziecka,
a mimo to jego matka wystapila o egzekucje alimentéw na droge egzekucyjna i pobierala alimenty z funduszu
alimentacyjnego. Wobec matki maloletniego zostal stwierdzony, w drodze decyzji administracyjnej, obwiazek
zwrotu tych nienaleznie pobranych $wiadczen i to jest jedyna, jak dotychczas, konsekwencja prawna zachowania
matki dziecka. Fakt poboru §wiadczen niejako z dwdch zrédel jednoczeénie (od pozwanego i od funduszu), nie
moze niwelowaé¢ na przyszlo$¢ obowiazku alimentowania potrzeb dziecka przez jego ojca, ktére to wzrosly od
ostatniego ustalenia alimentéw. Co wiecej, matka maloletniego zeznala, iz dzialanie jej motywowane bylo swoistym
porozumieniem zawartym z pozwanym, ktory mial wiedzieé, iz alimenty sg pobierane réwniez z funduszu, a kwoty
przez niego przekazywane mialy uzupelniaé wysokosé alimentéw do wysokoéci relewantnej do potrzeb dziecka, w
zamian za nie wystepowanie matki o podwyzszenie alimentow na droge sadowa. Sad nie miat podstawy, aby podwazaé
wiarygodno$c tego zeznania, zwlaszcza, iz pozwany nie ztozyt w sprawie zeznan. Ponadto w sprawie III RC 742/12 K.
P. podobnie wskazywala, iz pozwany placil jej alimenty jako wyréwnanie alimentéw nie placonych za pierwsze lata
zycia dziecka. Wreszcie, pozwany nie zlozyl zawiadomienia o popelieniu przez K. P. przestepstwa (co zapowiadal,
vide: pismo k. 13), co wrecz wprost dowodzi tego, iz dzialaniami matki dziecka nie czul sie pokrzywdzony, a posrednio
dowodzi zawartego miedzy rodzicami dziecka porozumienia.

Zeznania A. P. tylko w czeSci jako wiarygodne potwierdzaja aktualna sytuacje pozwanego. Przede wszystkim fakt
czeSciowo niesprawnej reki nie moze niwelowaé powinnosci wykonywania pracy zarobkowej przez pozwanego w
celu alimentowania powoda. Sad zobowigzal peln. pozwanego do stosownego udokumentowania sytuacji pozwanego,
w tym czy jest osoba bezrobotng (vide: k. 27v), jako ze wcze$niej zlozona dokumentacja w jezyku obcym i bez
tlumaczenia nie mogla odnies$¢ zadnego skutku w sferze ustalen faktycznych (art. 5 § 1 usp). Tej powinno$ci strona
nie zdolala wypehié, co musi by¢ oceniane w kategoriach art. 233 § 2 kpc, a wiec w kierunku ustalenia, iz pozwany
moze wykonywac prace zarobkowa. Wprawdzie peln. pozwanego zlozyl dokumentacje do sprawy (k.75-82), lecz nie



wynika z niej, by pozwany byl osoba niezdolna do jakiejkolwiek pracy. Potwierdzaja one przebyta operacje stawu
lokciowego, lecz ta miala miejsce w 2013 roku. Z ostrozno$cia natomiast Sad ocenil zas§wiadczenie z dnia 27-07-2016
r., gdyz wydane zostalo w ramach wizyty uméwionej w prywatnej praktyce lekarskiej, w dodatku juz po wniesieniu
powodztwa, a wiec na uzytek procesu. Zlozone dokumenty po$rednio dowodza, ze pozwany musi wykonywaé jakie§
prace zarobkowe, skoro sam czynsz za mieszkanie wynosi 700 Euro, a alimenty placone na obu synéw kwote 200 Euro.
Oznacza to, iz pozwany musi mie¢ jakie$ nieujawnione zroédta dochodu, zwlaszcza, ze nie wykazal z jakich dochodéw
(w tym zasitkdéw socjalnych) korzysta jego zona, ktora wg. zeznan A. P. ma utrzymywaé meza i siebie, sam za$ nie
otrzymuje zadnych zasitkow (vide: za§wiadczenie k. 81).

Dlatego Sad nie dal wiary zeznaniom w/w §wiadka, jakoby tylko z zasitkoéw socjalnych, pozwany utrzymywat siebie i
zone za granica, a w dodatku mial jeszcze mozliwo$¢ placenia alimentéw na obu syndw.

Z dowodow przyjetych do podstawy ustalen wynikalo zasadnicze dla rozstrzygniecia ustalenie, ze potrzeby
maloletniego powoda wzrosly od ostatniego ustalenia alimentéw, choéby poprzez fakt zmiany szkoly oraz w sposéb
naturalny wraz z jego wiekiem. Przede wszystkim, jak wskazatl Sad Okregowy w Koninie ,pobieranie przez dziecko
nauki na dalszym etapie ksztalcenia niz dotychczasowy w sposéb oczywisty wplywa na wzrost zwigzanych z tym
wydatkoéw” (postanowienie SO z dnia 19 pazdziernika 2016 r., sygn. I 1 Cz 460/16).

Zastosowane prawo materialne okre§lilo fakty dla sprawy istotne. Pozostate nie mialy dla niej znaczenia i Sad ich nie
ustalal, a dowoddw ich dotyczacych nie ocenial (art. 2277 kpc). Uzasadnienie sporzadzono wedlug wskazan art. 328 §
2 kpc i ograniczono do elementéw niezbednych dla kontroli instancyjnej. Treéci dowodow przyjetych do ustalen Sad
nie powtarzal w uzasadnieniu i zawart w nim tylko istotne wnioski z nich wynikajace. Te dowody Sad czyni integralng
czedcig uzasadnienia z uwagi na zasade jawnoSci postepowania sgdowego (art. 9 kpc).

W postepowaniu Sad kierowal sie naczelng zasada nowozytnego procesu cywilnego - kontradyktoryjno$cia. Dlatego
Sad nie przeprowadzal dowodéw z urzedu i dokonywal ustalen na podstawie aktywnoS$ci stron w prezentowaniu
dowodow i zwigzanej z nig zasady ciezaru dowodu (art. 3 i 233 kpc, art. 6 ke). Jak wyjasnil Sad Okregowy w
Koninie kontradyktoryjny model wspolczesnego procesu sadowego zaklada, iz obecnie na sadzie rozpoznajacym
sprawe nie spoczywa powinno$c zarzadzania dochodzen majacych na celu uzupehienie i wyjasnienie twierdzen stron
oraz poszukiwanie dowodéw w celu ustalenia rzeczywistej tresci stosunkéw faktycznych i prawnych. Dysponentami
postepowania dowodowego sa bowiem strony, na nich spoczywa ciezar dowodu dla stwierdzenia faktéw, z ktérych
wywodza skutki prawne (art. 232 zd. 1 kpc), za$ niedostatki w dowodzeniu okreslonego faktu powoduja dla strony, na
ktorej ciezar dowodu spoczywal, niekorzystne skutki prawne w postaci przegrania procesu (wyrok Sadu Okregowego
w Koninie z dnia 04 kwietnia 2016 r., sygn. I 1 Ca 58/16).

Dlatego na wydany wyrok wplynela bezpos$rednio ocena wypekienia przez strony ciezaru dowodzenia w procesie.

Kontradyktoryjny charakter procesu cywilnego podkre§lano w kolejnych nowelizacjach kodeksu postepowania
cywilnego. Po skreéleniu § 2 w przepisie art. 3 kpe (z dniem 1.07.1996 1.) Sad zostal zwolniony z obowigzku wyjasnienia
rzeczywistej treSci stosunkéw faktycznych i prawnych. Ztamanie zakazu dowodzenia z urzedu mogloby skutkowac
naruszeniem konstytucyjnej zasady bezstronnego sadu - art. 45 ust. 1 Konstytucji (tak SN w wyroku z dnia 12 grudnia
2000 r., V CKN 175/00). W obecnym, kontradyktoryjnym modelu procesu cywilnego, sad nie ma obowigzku dgzenia
do wykrycia prawdy materialnej, a jego obowigzkiem nie jest dochodzenie w celu uzupelnienia lub wyja$nienia
twierdzen stron, ani wykrycia dowodéw pozwalajacych na ich potwierdzenie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 29 grudnia 2003 r., I ACa 1457/03, OSA 2005/3/12).

Juz we wezeSniejszym orzecznictwie wyrazano idee procesu kontradyktoryjnego wskazujac, ze powinnoéé sadu w
czuwaniu nad tym, aby strona slabsza nie doznala uszczerbku z powodu nieudolnej lub stabej obrony, byla cecha
znamienng w procesie socjalistycznym, realizujacym zasady prawdy, socjalistycznej dyspozycyjnosci i faktycznej
roéwnosci stron (tak SN w uchwale pelnego sktadu Izby Cywilnej - zasadzie prawnej z dn. 21 lipca 1954 r., I CO 22/54,
OSNCK 1955/1/1). W opozycji do tamtego modelu stoi wspdlczesny, nowozytny model procesu kontradyktoryjnego.



Sad zwolniony zostat z obowigzku prowadzenia postepowania dowodowego za strony z urzedu, réwniez w sprawach
o roszczenia alimentacyjne. Wyrazne uchylenie zapisu, ktéry do 1996 roku wynikal z § 2 art. 3 kpc oznacza, iz w
kazdej sprawie cywilnej sad nie prowadzi juz urzedowego postepowania dowodowego. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 21 stycznia 2000 r. w sprawie II CKN 1111/9, wobec tendencji do wzmocnienia kontradyktoryjnos$ci
postepowania sadowego, wyrazonej w nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego z 1996 r., uprawnienie sadu do
dzialania z urzedu musi obecnie wyraznie wynikaé z przepisu ustawy i nie mozna go domniemywac. Od tej daty
rola sgdu nie polega na wykonywaniu przezen obowigzkéw procesowych cigzacych na stronach (tak wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27 listopada 1996 r., III AUa 26/96). Wobec powyzszego stracila na aktualnoSci
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r. w sprawie wytycznych dotyczacych orzekania o alimentach w
zakresie, w jakim wskazywala na aktywno$¢ sadu w gromadzeniu i przeprowadzaniu dowodow (pkt XV wytycznych).
Wzrost Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, zwiekszona dostepno$¢ ustlug prawnych dla obywateli, powstala m.in.
na skutek otwarcia korporacji prawniczych, a takze mozliwo$¢ skorzystania przez strone z profesjonalnej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, to inne, pozakodeksowe okolicznoSci, potwierdzajace stuszno§é zmian prawnych w
kierunku wzmocnienia aktywno$ci dowodowej stron i ograniczenia na tym polu roli sadu.

W mysél tredci art. 138 krio w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiagzku alimentacyjnego. Nie nalezy jednak zapominaé, iz zgodnie z trescig art. 135 § 1 krio zakres §wiadczen
alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowiazanego. Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna jednoznacznie zdefiniowaé, poniewaz
nie ma jednego stalego kryterium odniesienia. Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby
uprawnionej oraz od splotu okoliczno$ci natury spotecznej i gospodarczej, w ktérych osoba uprawniona sie znajduje.
Nie jest mozliwe ustalenie katalogu usprawiedliwionych potrzeb podlegajacych zaspokojeniu w ramach obowiazku
alimentacyjnego i odr6znienie ich od tych, ktére jako przejawy zbytku nie powinny by¢ uwzglednione. W kazdym razie
zakres obowiazku alimentacyjnego wyznaczac¢ beda poszczegdlne sytuacje uprawnionego i zobowigzanego, konkretne
warunki spoleczno-ekonomiczne oraz cele i funkcje obowigzku alimentacyjnego. Dopiero na tym tle mozna okresli¢
potrzeby zyciowe, materialne i intelektualnie uprawnionego (uzasadnienie to tezy IV uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 16 grudnia 1987 roku, IT CZP 91/86).

Zakres potrzeb dziecka, ktdre powinny by¢ przez rodzicow zaspokojone, wyznacza tres¢ art. 96 k.r.o., wedlug ktoérego
rodzice obowigzani sg troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowac je nalezycie - odpowiednio do
jego uzdolnien - do pracy dla dobra spoleczefistwa. Potrzeby uprawnionego oraz mozliwo$ci zobowiazanego ulegaja
zmianie, tym samym moze ulega¢ zmianie wysoko§¢ alimentow. Dlatego tez w razie zmiany stosunkéw zaré6wno
uprawniony jak i zobowiazany moga zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego (art.
138 k.r.0.). Dla stwierdzenia czy nastgpila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o., nalezy bra¢ pod uwage,
czy istniejace warunki i mozliwoéci maja charakter trwaly, dotycza okolicznoSci zasadniczych, ilo§ciowo znacznych i
wyczerpuja te przestanki, ktére w istotny sposéb wplywajg na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego. Zmiana
orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstatych po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje
poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi (uzasadnienie to
tezy VII wyzej wskazanej uchwaly).

W sprawach alimentacyjnych zasada ciezaru dowodu doznaje pewnych ograniczen, ktére wyrazaja sie w mozliwoSci
orzekania przez sad w oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego (zob. orz. SN z dnia 29 listopada 1949 roku, Wa.
C. 167/49, NP 1951 r., nr 2, s. 52). Zbedne jest zatem korzystanie z opinii specjalistycznej na okolicznosé wysokos$ci
kosztow utrzymania i zaspokojenia potrzeb dziecka.

Istotg postepowania o alimenty jest rozpoznanie sprawy w zgodzie z dobrem dziecka, ktéremu nalezg sie $rodki
utrzymania i wychowania od obojga rodzicow. Chodzi takze o zréwnowazenie ich roli w zapewnieniu tych $rodkéw,
tak by nie obciaza¢ nadmiernie jednego z nich i to jeszcze tego, ktdry realizuje swoj obowiazek alimentacyjny poprzez
osobiste starania o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego.



Powszechne jest stanowisko judykatury o obowigzku rodzicow dzielenia sie z dzieémi najdrobniejszymi
oszczednoSciami, a nawet wyzbywania sie posiadanych skladnikow majatku w celu zaspokojenia usprawiedliwionych
potrzeb maloletniego (zob. wyrok SN z dnia 6 stycznia 2000 r., CKN 1077/99, Lex nr 51637, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 5 maja 1998 r., I CKN 284/98, Lex nr 1223692). W $wietle orzecznictwa, zakres obowiazku alimentacyjnego
moze i powinien by¢ wiekszy od wynikajacego z faktycznych zarobkéw i dochodéw zobowigzanego, jezeli przy pelnym
i wlaSciwym wykorzystaniu jego sil i umiejetnoSci, zarobki i dochody bylyby wieksze (orz. SN z dnia 16-05-1975 r.,
III CRN 48/75).

Dochodzone roszczenie znajduje cze$ciowo uzasadniong podstawe prawna w cyt. normie.
Wobec powyzszego Sad orzekl jak w sentencji.

Zuwagi na potrzebe zapewnienia biezacej alimentacji potrzeb dziecka Sad odstapil od obciazenia pozwanego kosztami
sadowymi, ktérymi jednocze$nie obciazyl Skarb Panstwa (art. 113 ust. 4 uksc).

Z uwagi na sytuacje powoda i jego potrzeby Sad odstapit od obciazenia go kosztami procesu, w czesci naleznymi dla
strony pozwanej, a to z uwagi na ,wygranie” procesu w ok. 30 % (80 x 100 / 250).

Adam Michalak



