Sygnatura akt I Ns 1036/17
POSTANOWIENIE
Konin, dnia 29-06-2020 r.
Sad Rejonowy w Koninie I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy sedzia Agnieszka Krzyzanowska
Ppo rozpoznaniu w dniu 29-06-2020 r. w Koninie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. G. (1)
przy udziale T. W., H. O. (1), A. O., J. O. (1), M. G. (2), D. O., J. O. (2), K. M.
dzial spadku - inne
postanawia:
1. dokona¢ dziatu spadku po £. O. c. H. i H. w ten sposob, ze:
a) shuzacy jej udziak:

- 4/12 czeSci we wspolwlasno$ci nieruchomosci rolnej polozonej w M. gm. S. oznaczonej nr (...) i (...) o lgcznej
powierzchni 0,4500 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w K.prowadzi ksiege wieczysta o nr (...),

- 1/6 czesci we wspotwlasno$ci nieruchomoscei rolnej polozonej w L. (...) gm. S. oznaczonej nr (...), (...)i (...)o lacznej
powierzchni 6,7500 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w K.prowadzi ksiege wieczysta o nr (...),

b) srodki :
- zgromadzone w Banku Spoéldzielczym w K. na rachunku (...) nr (...),
- zgromadzone w Banku Spoéldzielczym w K. na rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowym (...)nr (...),

- zlozone w dniu 1.10.2019r. do depozytu sagdowego Sadu Rejonowego w K. w sprawie sygn. akt I Ns 511/19 pod pozycja

(.0 (G
przyznaé na rzecz wnioskodawczyni M. G. (1) c. H. i H.:
2. tytulem splaty z dokonanego dziatu spadku zasqdzié¢ od wnioskodawczyni M. G. (1) rzecz uczestnikow:

a) J. 0. (2) kwote 17.299,90 zl. (siedemnascie tysiecy dwiescie dziewiecdziesigt dziewie¢ zlotych dziewiecdziesiat
groszy) platng w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
na wypadek uchybienia w terminie platnosci,

b) T. W. kwote 17.299,90 zl. (siedemnascie tysiecy dwiescie dziewiecdziesiat dziewiec¢ zlotych dziewiecdziesiat groszy)
platng w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za op6Znienie na
wypadek uchybienia w terminie platnosci,



c¢) K. M. kwote 23.868,93 zl. (dwadziescia trzy tysiace osiemset sze$c¢dziesigt osiem zlotych dziewiecdziesiat trzy
grosze) platng w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
na wypadek uchybienia w terminie platnosci,

d) A. O. kwote 4.773,78 zl. (cztery tysiace siedemset siedemdziesiat trzy zlote siedemdziesiat osiem groszy) platng
w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek
uchybienia w terminie platnosci,

e) D. O. kwote 4.773,78 zL. (cztery tysigce siedemset siedemdziesiat trzy zlote siedemdziesigt osiem groszy) platna
w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek
uchybienia w terminie platnoéci,

f) J. O. (1) kwote 4.773,78 zl. (cztery tysigce siedemset siedemdziesiat trzy zlote siedemdziesiat osiem groszy) platna
w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek
uchybienia w terminie platnoéci,

g) H. O. (1) kwote 4.773,78 z1. (cztery tysiace siedemset siedemdziesiat trzy zlote siedemdziesiat osiem groszy) platna
w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek
uchybienia w terminie platnosci,

h) M. G. (2) kwote 4.773,782zk. (cztery tysiace siedemset siedemdziesiat trzy zlote siedemdziesiat osiem groszy) ptatna
w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek
uchybienia w terminie platnosci;

3. oddali¢ zadanie wnioskodawczyni M. G. (1) o rozliczenie nakladéw na mase spadku ponad kwote 93.500,00 zt
(dziewieédziesiat trzy tysiace pieéset zlotych);

4. warto$¢ masy spadku ustali¢ na kwote 389.895 zl (trzysta osiemdziesiat dziewiec
tysiecy osiemset dziewiecdziesiat pie¢ zlotych);

5. koszty zastepstwa procesowego wnioskodawczyni i uczestnikoéw znie$¢é pomiedzy
nimi wzajemnie;

6. tytulem zwrotu kosztéw sadowych zasadzi¢ na rzecz wnioskodawczyni M. G. (1) od uczestnikow : J. O. (2), T. W.,
K.M,,A.0.,D.0.,,J.0. (1), H. O. (1) i M. G. (2) kwoty po 33,34 zl. (trzydziesci trzy zlote trzydzieSci cztery grosze);

7. nieuiszczonymi kosztami sgdowymi obcigzy¢ wnioskodawczynie i uczestnikéw po
1/9 czesci i z tego tytulu nakazaé pobraé od kazdego z nich na rzecz Skarbu

Panstwa (Sadu Rejonowego w Koninie) kwoty po 324,29 zl. (trzysta dwadzieScia
cztery zlote dwadzieScia dziewieé groszy).

Sygn. akt I Ns 1036/17

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni M. G. (1) wnioskiem z dnia 7.08.2017r. zwroécila sie o dokonanie zgodnego dziatu spadku i zniesienia
wspolwlasnos$ci po siostrze L. O. w ten sposoéb, aby nalezny zmarlej udzial w nieruchomos$ciach polozonych w L.
(...) i M. przyzna¢ wnioskodawczyni bez splat na rzecz uczestnikow oraz dokonanie podzialu §rodkéw pienieznych



spadkodawczyni zgromadzonych na rachunkach bankowych. Do wniosku zalaczyla o$wiadczenia uczestnikow o
nieodplatnym przekazaniu udzialéw w spadku na rzecz wnioskodawczyni.

Uczestnicy J. O. (2) i T. W. wyrazili zgode na przyznanie nieruchomosci na rzecz wnioskodawczyni bez splat na swoja
rzecz, zadajac jednoczeénie dokonanie podziatu $érodkéw pienieznych zgodnie z posiadanym udzialem spadkowym.

W toku postepowania i w odpowiedzi na wniosek uczestnicy A. O., D. O., J. O. (1), H. O. (1), M. G. (2) i K. M. zmienili
swe dotychczasowe stanowisko sprzeciwiajac sie przyznaniu nieruchomoéci na rzecz wnioskodawczyni bez splat na
SWO0ja rzecz.

W konsekwencji zmiany stanowiska uczestnikow, M. G. (1) cofnela wniosek, ale uczestnicy sprzeciwili sie temu
wnoszac o dokonanie dzialu spadku o skladzie wskazanym we wniosku ze splatami na rzecz uczestnikow.

Ostatecznie wnioskodawcezyni zazadala przyznania udzialéw spadkodawczyni w nieruchomo$ci objetej wnioskiem z
rozliczeniem nakladéw poczynionych na zabudowana nieruchomosé¢, dlugéow spadkowych oraz podzialu pomiedzy
uczestnikéw zgromadzonych $rodkéw pienieznych.

Uczestnicy sprzeciwili sie rozliczeniu nakladéw poczynionych przed data otwarcia spadku.

W toku postepowania, postanowieniem z dnia 4.03.2019r., Sad Rejonowy w K. zabezpieczyl wniosek M. G. (1) w ten
sposob, ze zobowigzal Dom Pomocy Spolecznej w S. do zlozenia do depozytu sagdowego oszczednosci L. O. wraz z
odsetkami zgromadzonych na koncie depozytowym spadkodawczyni.

Sad ustalil, co nastepuje:

Wspolwlascicielami niezabudowanej nieruchomosci polozonej w M. gmina S. oznaczonej nr geod. (...) i (...) o lacznej
pow. 0,4500 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w K. prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) pozostaja: M. G. (3) w 6/12 czedci,
E. O.w 4/12 czeSci, A. P. w1/12 czeScii M. Z. (1) w 1/12 czeSci.

Dowod: wypis i wyrys k.40, 65 , odpis z KW k. 68-69

Wspoltwlascicielami zabudowanej nieruchomosci polozonej w L. (...) gmina S. oznaczonej nr geod. (...), (...)i(...) o
lacznej pow. 6,7500 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w K. prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) pozostaja: M. Z. (2) w 2/6
czescei, L. O. w 2/6 czeSci, M. Z. (3) i R. Z. do wspolnoSci ustawowej majatkowej malzenskiej w 4/6 czeSci. W dziale II1
w/w ksiegi wieczystej wpisano ostrzezenie o niezgodno$ci treéci ksiegi wieczystej ze rzeczywistym stanem prawnym
albowiem M. Z. (3) i L. O. przysluguja udzialy po 1/6 czesci, a nie jak wpisano po 1/3 czeéci. Ponadto udzial stuzacy
R. Z. nabyli w drodze stwierdzenia nabycia spadku M. Z. (1) w Y2 czeécii A. Z. w /2 czeSci.

Dowdd: wypis i wyrys k.41, 66, odpis z KW k. 70-71

L. O. byla osobg ubezwlasnowolniong i od wielu lat przebywajaca w domach opieki. Jej opiekunem prawnym
pozostawatla siostra M. G. (1). Od 1994 r. L. O. przebywala w Domu Pomocy Spolecznej w S.. Oplate pobytu i leczenia
finansowata otrzymywana przez nig emerytura, przy czym 30% emerytury zasilalo konto depozytowe Domu Pomocy
Spolecznej w S. na indywidualnej kartotece pensjonariuszki.

Na mocy umowy z dnia (...) wnioskodawczyni i jej maz R. Z. stali sie wlascicielami udzialu H. O. (2) w gospodarstwie
rolnym polozonym w M. i L. (...) wynoszacym 4/6 czesci. Z ta chwila zajmowali sie samodzielnie prowadzeniem
gospodarstwa.

Jeszcze za zycia rodzicow L. O. dom mieszkalny ulegl spaleniu, a budowe nowego budynku rozpoczal H. O. (1). Po
jego $mierci cala budowe powyzej piwnicy prowadzita wnioskodawczyni przeznaczajac na to wlasne wynagrodzenie
i dochody z gospodarstwa. Z uplywem czasu budynek mieszkalny byl przez wnioskodawczynie modernizowany,
remontowany i ulepszany. Dla L. O. byl przeznaczony osobny pokéj, w ktdorym mieszkala w czasie wizyt w domu
w niedziele i w Swieta. Po Smierci matki H. O. (2) spadkodawczyni nie chciala juz przyjezdza¢ do domu, wiec



wnioskodawczyni odwiedzala ja w domu opieki. W tym czasie wnioskodawczyni wybudowala budynki gospodarcze —
obore ze stodolg, wykonala lazienke, podlaczyla przylacza wody i instalacji CO, wymienita okna itp. Sama dokonywata
oplat podatku gruntowego od ,,calos$ci” gospodarstwa i ponosila koszty jego prowadzenia. Nikt z rodzenistwa w tych
wydatkach nie uczestniczyl.

W 2009r. wnioskodawczyni dokonala sprzedazy czeéci gruntéw gospodarstwa. Cze$é nalezna L. O. w kwocie 72.500
z}. zostala ulokowana na rachunku (...) nr (...) i rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowym (...) nr (...) w Banku
Spoldzielczym w K. Oddzial w S..

Dowod : zeznania - wnioskodawcezyni k.230v-231,312v-313 uczestnika J. O. (2) k. 231,313, T. W. k. 313v-314, $wiadkow
—W. L. k. 277v, A. P. k. 278(e-protokél k. 279), za§wiadczenia k. 209, 211, 220, 243,

W dniu 13 lutego 2016r. w S. zmarla L. O. i spadek po niej w drodze ustawy na podstawie postanowienia Sadu
Rejonowego w K. zdnia 5.12.2016r. w sprawie sygn. akt I Ns 299 /16 nabyli z dobrodziejstwem inwentarza : rodzenstwo
-M.G. (1), T.W,,H. 0. (1)iJ. O. (2) po 5/25 czeSci oraz bratankowie - A. O., D. O., J. O. (1), H. O. (1) i M. G. (2) po
1/25 czesci kazdy z nich. W dniu 16.04.2017r. zmarl H. O. (1) i spadek po nim nabyta K. M..

Dowdd: postanowienie SR w K. k. 44, akt USCk. 43

Koszty pochowku i pogrzebin spadkodawczyni ponosita wnioskodawczyni — cze$ciowo w wyplaconego zasitku ZUS w
kwocie 4.000,00 zl., a cze$ciowo z wlasnych $srodkéw wydatkowanych na: przewiezienie zwlok - 2.500,00 zl., koszty
zakladu pogrzebowego — 1.000,00 z}., koszty postugi kaplanskiej — 600,00 zl. i koszty wyprawienia stypy - 2.000,00 z}.

Dowod: zeznania - wnioskodawcezyni k.230v-231,312v-313, uczestnika J. O. (2) k. 231,313, T. W. k. 313v-314, $wiadkow
—W. L.k. 277v, A. P. k. 278(e-protokoét k. 279)

Grunty polozone w M. o numerach geodezyjnych (...) o tacznej powierzchni 0,4500 ha objete KW (...) wchodzace w
sklad spadku po L. O., sa typowymi gruntami produkecji rolnej o niskiej i $redniej klasie, a ich warto$¢ wedlug stanu
na dzien 13.02.2016r. to kwota 101.500,00 z}. Warto$¢ udzialu E. O. wynoszacego 4/12 cze$ci w/w nieruchomosci na
dzien otwarcia spadku to kwota 33.833,00 zl

Nieruchomo$¢ polozona w L. (...)oznaczona numerami geodezyjnymi (...) o lacznej powierzchni 6,7500 ha objeta
KW (...), zabudowana jest domem mieszkalnym, w ktérym obecnie zamieszkuje wnioskodawczyni wraz z rodzing
oraz zabudowaniami gospodarczymi tj. budynkiem inwentarsko-skladowym i drewniang szopg. Stan nieruchomosci
zabudowanej jest efektem prac modernizacyjnych i remontowych wykonanych przez wnioskodawczynie z wlasnych
§rodkow od czasu ,przejecia” nieruchomosci. Warto$¢é nakladéw poczynionych przez M. G. (1) na zabudowang
nieruchomos¢ to kwota 93.500,00 zl.

Warto$é¢ nieruchomosci polozonej w L. (...) wedlug stanu na dzien 13.02.2016r. to kwota 217.000,00 zl. Warto§é
udzialu E. O. wynoszacego 1/6 czeSci w/w nieruchomosci na dzien otwarcia spadku to kwota 51.750,00 zl., a przy
uwzglednieniu nakladéw poniesionych przez wnioskodawczynie to kwota - 36.167 zl.

Dowod: opinia bieglego z dziedziny budownictwa i rzeczoznawcy majatkowego Z. B. k. 324-381

Stan oszczednoSci pozostawionych przez L. O. zgromadzonych w Banku Spo6ldzielczym w K. Oddzial w S. na rachunku
(...)nr (...) to kwota 32.314,41 zL i na rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowym (...) nr (...) to kwota 50.519,(...)
z}. Jednocze$nie na rachunku depozytowym Sadu Rejonowego w K. pod pozycja (...) Dom Pomocy Spolecznej w S.
zdeponowal $rodki nalezace do spadkodawczyni w kwocie 4.010,40 zl.

Dowdd: zaswiadczenia k. 453, 463

Obecnie M. G. (1) utrzymuje sie z renty chorobowej w kwocie 709 zl. i wraz z dochodami z gospodarstwa
rolnego dysponuje kwotg ok. 1500 zk. miesiecznie. Jej maz nie pracuje poszukujac pracy, a ponadto na utrzymaniu



wnioskodawczyni pozostaje dwoch syndéw przy czym jeden z nich pracuje zawodowo a drugi pomaga w gospodarstwie.
Za prad placi $rednio co dwa miesigce kwote 360-380 zl., za wode ok. 100 zl. za dwa miesiace, oplaca podatek od
calo$ci gospodarstwa oraz ponosi koszty leczenia ortopedycznego i zakup lekow na nadci$nienie w kwocie ok. 100 zl.
miesiecznie. Koszt opatu to kwota ok. 2.600,00 z}. rocznie

Dowdd: zeznania wnioskodawczyni k. 436 (e-protokél k 438)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania Swiadkow i uczestnikow a takze na podstawie opinii bieglego
i wyzej wymienionych dokumentow.

Zeznania wnioskodawczyni Sad uznal za wiarygodne albowiem byly one szczere, spontaniczne, a nadto zostaly
potwierdzone zeznaniami uczestnikow J. O. (2), T. W. oraz §wiadkow W. L. i A. P.. Dodatkowo zlozone do akt sprawy
dokumenty w pelnym zakresie potwierdzily tresé zeznan wnioskodawczyni, ktére natomiast pozostaja w pelni zgodne
zzasadami do$wiadczenia zyciowego. Wnioskodawczyni w jasny sposéob opisala funkcjonowanie spadkodawczyni oraz
przyczyne posiadania przez nig oszczednosci.

Rowniez za w pelni wiarygodne nalezalo oceni¢ zeznania uczestnikow J. O. (2) i T. W. oraz §wiadkéw W. L. i
A. P., albowiem pozostawaly wewnetrznie spdjne, logiczne i jasne. Dodatkowo uczestnicy i Swiadkowie w prosty i
konsekwentny spos6b opisali opieke wnioskodawezyni nad siostra L. O., prowadzenie gospodarstwa i finansowanie
budowy domu mieszkalnego i budynkéw gospodarczych, a takze modernizacji i remontéw budynku.

Oceniajac zeznania wnioskodawczyni, uczestnikow i Swiadkdw Sad mial na wzgledzie, ze w zasadzie stan faktyczny w
niniejszej sprawie pozostawal bezsporny, a wiekszo$¢ uczestnikow nie zgadzajac sie na sposéb podziatu masy spadku
ostatecznie nie kwestionowalo jego skladu. Dodatkowo uczestnicy nie kwestionowali wykonania i finansowania
zgloszonych nakladow, wskazujac jedynie brak podstaw do rozliczania ich w niniejszym postepowaniu.

W pehi przydatna i wiarygodna okazala sie opinia bieglego w dziedzinie budownictwa i szacowania nieruchomosci
Z. B. (2). Biegly sporzadzil opinie fachowo, rzetelnie i profesjonalnie opierajac sie na swej bogatej, specjalistycznej
wiedzy. Ponadto biegly wyczerpujaco i konsekwentnie odniést sie do zakre$lonej tezy dowodowej, szeroko
uzasadniajgc przyjete stanowisko i wydana opinie, dlatego tez Sad uczynit ja podstawa swego rozstrzygniecia w
sprawie. Na marginesie mozna jedynie zauwazy¢, iz tre$¢ opinii nie byla kwestionowana przez uczestnikow.

Sad dal wiare dokumentom, na podstawie ktérych poczyniono ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie.
Autentyczno$ci i mocy dowodowej tych dokumentoéw nie kwestionowaly strony, a i Sad dzialajac z urzedu nie znalazl
podstaw by to uczynic.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécia art. 922 ke prawa i obowigzki majatkowe zmarlego (spadek) z chwilg jego Smierci przechodza na
jedna lub kilka os6b.

Art. 1035 ke. wskazuje, ze do wspdlnoéci majatku spadkowego oraz do dziatu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy
o wspoOtwlasnoS$ci w cze$ciach ulamkowych (art. 197 — 221 ke). Zgodnie z art. 210 ke kazdy ze wspdlwlascicieli moze
zadac zniesienia wspotwlasnosci.

Whnioskodawca i uczestnicy wskazali, ze w sklad spadku po zmarlej L. O. wchodzi udziat 4/12 czeéci w nieruchomoSci
gruntowej potozonej w M. gmina S., skladajacej sie z dzialek o numerach (...) o lacznej powierzchni 0,4500 ha i de
facto udzial 1/6 czes$ci w zabudowanej nieruchomosci polozonej w L. M. S. skladajacej sie z dzialek o numerach (...)
o lacznej powierzchni 6,7500 ha. Poza udzialami w w/w nieruchomos$ciach spadkodawczyni posiadata oszczednosci
- cze$¢ z nich, ulokowana przez opiekuna prawnego M. G. (1) na rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowym Okazja
irachunku (...), pochodzila ze sprzedazy czesci gruntdéw gospodarstwa rolnego w zakresie udzialu spadkodawezyni, a
czesc ze Srodkow jakie pozostawaly E. O. z uzyskiwanej emerytury po oplaceniu pobytu w Domu Pomocy Spolecznej



i jej leczenia. Pozostaloé¢ z emerytury ,gromadzona” byla na indywidualnej kartotece pensjonariuszki i nastepnie
zdeponowana w depozycie sagdowym.

Ostatecznie bezspornym pozostawalo to, ze stan nieruchomo$ci, zwlaszcza polozonej w M. i zabudowanej domem
mieszkalnym i budynkami gospodarczymi, byl wynikiem pracy i inwestycji finansowanych wylacznie przez
wnioskodawczynie. Dodatkowo stan nieruchomosci od dnia otwarcia spadku do chwili obecnej nie ulegl znaczacej
zmianie.

Eaczna warto$¢ przedmiotow stanowiacych mase spadkowa po L. O. to kwota 172.427,80 zh
((1/6x310.500=51.750)+(4/12X101.500=33.833,36)+4.010,40 +50.519,(...) +32.314,41).

Wartoé¢ udzialu wnioskodawczyni i uczestnikow: J. O. (2), T. W. i K. M. w masie spadku to kwota 34.485,60 zl.
(5/25x172.427,80 z1), a uczestnikbw A. O., D. O.,J. 0. (1), H. O. (1) iM. G. (2) to kwota 6.897,12 z}.(1/25x172.427,80 z1.)

W toku postepowania wnioskodawczyni podtrzymala Zadanie przyznania wlasnoéci udzialu spadkowego w
nieruchomosci objetej wnioskiem z uwzglednieniem nakladéw na nig poczynionych, rozliczenia dtugdéw spadkowych
i podzial kwot oszczedno$ci, uczestnicy J. O. (2) i T. W. wyrazili zgode na przyznanie nieruchomos$ci na rzecz M.
G. (1) bez splaty na swoja rzecz z tego tytulu wnoszac jedynie o podzial Srodkéw pienieznych. Pozostali uczestnicy
K. M., A. O, D. O, J. 0. (1), H. O. (1) i M. G. (2) ostatecznie nie sprzeciwili sie przyznaniu nieruchomosci na rzecz
wnioskodawczyni zadajac jednak splaty z tego tytulu i dokonania podzialu $rodkéw pienieznych. Jednoczes$nie w/
w uczestnicy sprzeciwili sie rozliczeniu nakladéw wskazanych przez wnioskodawczynie, a poniesionych przed data
otwarcia spadku, wskazujac na przedawnienie roszczenia o ich rozliczenie.

Zgodnie z art. 686 kpc w postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga rowniez o istnieniu zapiséw zwyklych,
ktérych przedmiotem sg rzeczy lub prawa nalezace do spadku, jak réwniez o wzajemnych roszczeniach pomiedzy
wspolspadkobiercami z tytulu posiadania poszczeg6élnych przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéw i innych
przychodéw, poczynionych na spadek nakladéw i splaconych dlugéw spadkowych. Z kolei zgodnie z art. 1035 ke w
zw. z art. 207 ke pozytki i inne przychody ze spadku przypadajg wspoélspadkobiercom w stosunku do wielkoéci ich
udzialow, przy czym w takim samym stosunku wspoélspadkobiercy ponosza wydatki i ciezary zwiazane ze spadkiem.
Zgodnie z art. 1034 ke do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarna odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe.
Jezeli jeden ze spadkobiercow spehit §wiadczenie, moze on zadaé zwrotu od pozostalych spadkobiercow w czeSciach,
ktore odpowiadaja wielkoéci ich udzialow.

M. G. (1) wniosla o rozliczenie kosztéw poniesionych ze swego majatku odrebnego na dlugi spadkowe w postaci
poniesienia kosztéw przewiezienia zwlok, obstugi zakladu pogrzebowego, postugi kaptanskiej, pochéwku i stypy.
Wskazane przez nig koszty nie zostaly zakwestionowane przez uczestnikow ani co do zasady (uczestnicy J. O. (2) i T.
W. potwierdzili fakt zorganizowania i sfinansowania pochéwku) ani co do ich wysoko$ci. Dlatego tez wskazana przez
wnioskodawczynie laczna kwota 6.100,00 zl. jako nieodbiegajaca od realiow zyciowych podlegala uwzglednieniu.
Koszty pogrzebu obcigzaja spadkobiercow adekwatnie do sluzacego im udzialu w spadku. Biorac powyzsze pod
uwage Sad rozliczyl koszty wnioskodawczyni, ktorych nie zrekompensowal wyplacony zasilek pogrzebowy w kwocie
4.000,00 zl.— tj. kwote 2.100,00 zl. (6.100- 4.000). Kwote t3 nalezalo podzieli¢ miedzy spadkobiercow stosownie do
wielkoéci ich udzialéw spadkowych. Wymienione koszty obcigzaja zatem uczestnikow J. O. (2), T. W. i K. M. po 420
z} i pozostalych uczestnikow A. O., D. 0., J. O. (1), H. O. (1) i M. G. (2) po 84 zL.

Art. 1035 k. wskazuje, ze do wspdlnoéci majatku spadkowego oraz do dziatu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy
o wspotwlasnosci w cze$ciach utamkowych (art. 197 — 221 ke). W mys$l art. 1037 ke dzial spadku moze nastapié badz
na mocy umowy miedzy wszystkimi spadkobiercami badz w drodze orzeczenia sagdowego na zgdanie ktoregokolwiek
ze spadkobiercéw. Zgodnie z art. 1035 kc jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspoélnosci majatku
spadkowego oraz do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspdlwlasnosci w czeéciach utamkowych (art.
197 — 221 ke). Zgodnie z art. 210 ke kazdy ze wspotwlascicieli moze zadaé zniesienia wspotwlasnoéci.



W art. 2111 212 ke jako sposoby zniesienia wspotwlasno$ci przewidziano podzial rzeczy wspolnej (art. 211 ke), a takze
przyznanie jej jednemu ze wspotwlascicieli lub sprzedaz rzeczy (art. 212 § 2 kc).

Podstawowym sposobem zniesienia wspolwlasno$ci jest podzial rzeczy wspoélnej, o ile nie jest on sprzeczny z
przepisami ustawy lub ze spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem rzeczy albo nie pociaga za soba istotnej zmiany
rzeczy lub znacznego zmniejszenia jej warto$ci (art. 211 ke). Stosownie do brzmienia art. 1070 ke w razie podzialu
gospodarstwa rolnego, ktore nalezy do spadku, stosuje sie odpowiednio przepisy o podziale gospodarstw rolnych
przy zniesieniu wspoétwlasnosci. W art. 212 § 2 ke wskazano, iz rzecz, ktora nie da sie podzieli¢, moze by¢ przyznana
stosownie do okoliczno$ci jednemu ze wspotwlascicieli z obowiazkiem splaty pozostalych lub sprzedana stosownie do
przepisow kpc.

Sad uznal za zasadne przyznanie udzialu w nieruchomosci objetej wnioskiem M. G. (1), albowiem stanowisko to
poparli uczestnicy postepowania. Zadanie takie wnioskodawczyni zglaszata od poczatku niniejszego postepowania,
wskazujge, iz w zasadzie od urodzenia mieszka na przedmiotowej nieruchomoéci, finansowala budowe domu,
budynkéw gospodarczych i samodzielnie prowadzi gospodarstwo rolne. W kontekscie calego postepowania zadanie
wnioskodawezyni dotyczace przyznania nieruchomoésci, takze w $wietle zasad wspodlzycia spolecznego, okazalo
sie za uzasadnione. Réwniez zdaniem Sadu uzasadnionym jest przyznanie wnioskodawczyni ,praw” do $rodkéw
pienieznych zgromadzonych na rachunku (...), rozliczeniowo-oszczedno$ciowym (...) i zlozonych do depozytu
sadowego. Podkredli¢ nalezy, iz to M. G. (1) sprawowala funkcje opiekuna prawnego spadkodawczyni i troszczyla sie o
nig co pokazalo np. prawidlowe i racjonalne ulokowanie pieniedzy naleznych siostrze po sprzedazy czesci rodzinnego
gospodarstwa. To dzieki staraniom wnioskodawczyni pozostale 30% emerytury wplywalo na indywidualng kartoteke
spadkodawczyni, co pozwala przyjaé, iz wszystkie pozostale potrzeby L. O. byly zaspakajane przez wnioskodawczynie
z wlasnych $rodkow, albowiem ubiér czy inne potrzeby osobiste pensjonariuszki nie byly zapewniane przez DPS.
Dodatkowo zgromadzony material dowodowy w zadnym stopniu nie wykazal, aby ktoérykolwiek z uczestnikoéw choéby
w minimalnym zakresie przyczynil sie do stanu i wysokoSci ustalonej masy spadku.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 1035 kc i art.212 § 2kc orzekl jak w punkcie 1 postanowienia.

Zgodnie z art. 212 § 2 ke przyznanie rzeczy wspolnej jednemu ze wspdlwlascicieli nastepuje z obowigzkiem splaty
na rzecz pozostalych. Z kolei z art. 212 § 3 kc wynika, ze w razie ustalenia splaty Sad oznaczy termin i sposéb ich
uiszczenia, wysoko$¢ i termin uiszczenia odsetek, przy czym w razie rozlozenia splaty na raty termin ich uiszczenia
nie moze lacznie przekraczac lat dziesieciu.

Przypomnieé¢ nalezy, iz w niniejszym postepowaniu uczestnicy J. O. (2) i T. W. zrzekli sie swych udzialow w
nieruchomoéci na rzecz wnioskodawczyni nie zadajac z tego tytulu zadnych splat. Pozostawala jednak naleznosé
wynikajaca z przyznania wnioskodawczyni praw do $rodkéw pienieznych. Tym samym stosownie do przystlugujacych
w/w uczestnikom udzialow 5/25 czeSci, nalezna im kwota wynosi po 17.299,90 zl. Termin splaty Sad okreslil
na 3 miesigce od daty uprawomocnienia sie postanowienia, majac na uwadze obecna sytuacje majatkowa i
zdrowotna wnioskodawczyni, oraz realne mozliwoSci uregulowania spraw bankowych i ,pobrania” Srodkéw z
depozytu sadowego.

Majac natomiast na uwadze zadania pozostalych uczestnikow Sad rozwazyt zasadnosé wniosku M. G. (1) o rozliczenie
nakladéw poczynionych na mase spadku. Zdaniem Sadu zasluguje on na uwzglednienie, albowiem przeprowadzone
postepowanie dowodowe w niewatpliwy sposoéb wykazalo, iz to jedynie dzialanie wnioskodawczyni wplynelo na
obecny stan gospodarstwa. Dokonujac rozliczen z tytulu dzialu spadku nie sposéb poming¢ okolicznosci, ze L. O.
w zaden sposo6b nie przyczynita sie do zwiekszenia warto$ci nieruchomosci. Nie uczestniczyla ona czy to osobiscie
czy finansowo w budowie budynku mieszkalnego i budynkéw gospodarczych. Z uwagi na swoj stan zdrowia i
ubezwlasnowolnienie nie podejmowala decyzji co do uprawy gruntéw i nie finansowata remontéw i modernizacji
budynkéw. Swoj udzial w nieruchomosci, bedacy niejako jej zabezpieczeniem, otrzymata w drodze spadkobrania po
ojcu H. O. (1) i jako taki powinien by¢ oceniany. Z tych wlaénie przyczyn daleko krzywdzacym i nie znajdujacym
uzasadnienia w zasadach do$wiadczenia zyciowego bylo by przyjecie do rozliczen warto§¢ udzialu w nieruchomosci



okre$lonej przez bieglego Z. B. na laczna kwote 85.583,36 zl., wynikajaca gléwnie z poczynionych nakladow
okre$lonych na kwote 93.500,00 zl.

Majac jednocze$nie na uwadze okoliczno$¢ nie kwestionowania przez uczestnikow wysokosci naleznosci dotyczacych
pochéwku i stypy poniesionych przez wnioskodawczynie, warto$¢ jej nakladéw na mase spadku podlegajacych
rozliczeniom Sad ustalil na kwote 95.600,00 zl., oddalajac zadanie wnioskodawczyni w tym przedmiocie w pozostalym
zakresie (pkt 3 postanowienia).

Okreslajac wysoko$¢ splat Sad mial na uwadze tre$é art. 216 ke, zgodnie z ktérym wysoko$¢ przystlugujacych
wspoétwlascicielom splat z gospodarstwa rolnego ustala sie stosownie do ich zgodnego porozumienia. (§2) W razie
braku takiego porozumienia splaty przystugujace wspotwlascicielom moga by¢ obnizone. Przy okreslaniu stopnia ich
obnizenia bierze sie pod uwage:

1. typ, wielko§¢ i stan gospodarstwa rolnego bedacego przedmiotem zniesienia wspoélwlasnosci,

2. sytuacje osobista i majatkowa wspodlwlasciciela zobowigzanego do splat i wspdtwlasciciela uprawnionego do ich
otrzymania.

§3. Obnizenie splat, stosownie do przepisu poprzedzajacego, nie wyklucza mozliwos$ci rozlozenia ich na raty lub
odroczenia terminu ich zaplaty, stosownie do przepisu art. 212 § 3.

Analiza materiatu dowodowego i stanowisk uczestnikéw, zdaniem Sadu, uzasadnia zastosowanie powyzszej normy
w niniejszej sprawie w stosunku do uczestnikéw zadajacych splaty z udzialu w nieruchomosci. Zauwazy¢ nalezy,
iz wysoko$¢ splat nie byla przez uczestnikow uzgodniona, a stan gospodarstwa jest wynikiem osobistych nakladéw
wnioskodawezyni co juz szczegdlowo omoéwiono wyzej. Dodatkowo typ arealu rolnego i klasa ziemi spadkowych
gruntdéw wskazuje, ze przedmiotowe gospodarstwo nie jest dochodowe, nie jest tez specjalistycznym gospodarstwem
nastawionym na dany typ produkcji. Wnioskodawczyni poza dochodami z gospodarstwa utrzymuje sie z renty
chorobowej, ponoszac koszty leczenia. Jednoczesnie uczestnicy na zadnym etapie postepowania nie wskazywali na
to, ze ich sytuacja zyciowa, majatkowa lub zdrowotna uniemozliwia zastosowania w/w normy prawnej. Reasumujac,
dokonujac wzajemnych rozliczen, Sad pomniejszyl splaty z naleznego uczestnikom udzialu o polowe ustalonej przez
bieglego wartosci.

Odnoszac sie do zarzutu uczestnikéw przedawnienia roszczenia o zwrot nakladow, nalezy podkreslié, iz w niniejszym
postepowaniu nie znajduje ono zastosowania. Przypomnieé nalezy, iz zgodnie z tre$cig cytowanego wczeéniej art.
686 kpc to wlasnie w postepowaniu ,,dzialowym” rozliczeniu podlegaja min naklady na mase spadku, a terminy
ewentualnego przedawnienia biegna od chwili wymagalno$ci zadania tj. od chwili wezwania do ich rozliczenia.
Uczestnicy reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika nie wykazali, aby za zycia L. O. ktokolwiek kierowat
wobec niej zadania rozliczenia nakladoéw np. w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnoSci. Tym samym uznajac, iz
zadanie to ,pojawilo” sie w toku niniejszego postepowania z pewnoscia nie uleglo ono przedawnieniu.

Reasumujgc powyzsze, do rozliczen pomiedzy uczestnikami : K. M., A. O.,, D. O.,, J. O. (1), H. 0. (1)
i M. G. (2) a wnioskodawczynia, Sad przyjal warto§¢ nieruchomos$ci pomniejszong o ustalone i opisane
wcezedniej naklady. Tym samym warto$¢ udzialu spadkowego w nieruchomos$ci podlegajacego rozliczeniom
pomiedzy w/w uczestnikami to kwota 70.000,03 zl. (1/6x217.000=36.167+ 4/12X101.500=33.833,36) Od
splaty tej nalezalo jednak odjaé warto$¢ kosztébw pochowku i stypy poniesionych przez wnioskodawczynie
stosownie do udzialdow uczestnikbw w masie spadku, a takze pomniejszy¢é o Y2 na podstawie art. 216
ke . Tym samym ostatecznie od wnioskodawczyni M. G. (1) na rzecz uczestniczki K. M. Sad zasadzil
kwote 23.868,93 zI. ((5/25%x70.000,03=14.000,05:2=7.000,03)+(5/25%x86.844,44=17.288,90)=24.288,93-420
(5/25%x2100) = 23.868,93z1), a na rzecz uczestnikow - A. O, D. O, J. O. (1), H. O. (1) i M. G. (2) Sad
zasadzil kwoty po 4.773,78 zb. ((1/25x70.000,03=2.800,01:2=1.400,01)+(1/25x86.844,44= 3.457,78) =4.857,78-84
(1/25%2100) = 23.868,93z1). Termin platnosci tej kwoty tytulem splaty z dzialu spadku i rozliczenia nakladow, Sad
okreélil na 3 miesigce od daty uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego. Wskazujac ten termin Sad mial na



uwadze zaréwno dochody wnioskodawczyni jak i jej wydatki. Ponadto istotnym jest, iz od poczatku prowadzenia
niniejszego postepowania wnioskodawczyni musiala liczyt sie z tym, ze bedzie musiala dokonaé splat na rzecz
rodzenstwa i bratankéw, tym samym winna byla ,przygotowaé¢” stosowne Srodki finansowe. W prawidlowej splacie
niewatpliwie pomoga $rodki uzyskane po wyplacie z rachunkéw bankowych. Termin ten réwniez nie naruszy
interesOw uczestnikow, albowiem nie wskazywali oni, ze brak szybkiej splaty bedzie dla nich niekorzystny.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 1035 ke, art. 212 § 11 3 ke orzekl jak w punkcie 2 postanowienia.

Art. 684 kpc zobowiazuje Sad do ustalenia skladu i warto$ci majatku ulegajacego podzialowi. Z tych powodow Sad
dopuscil dowod z opinii bieglego Z. B. (2), ktéry dokonal stosownych i jak wskazano wyzej prawidlowych wyliczen.
Tym samym na warto$¢ niniejszego postepowania zlozyla sie warto§¢é masy spadku po L. O. wynoszaca lacznie
172.427,80 zl., dlatego tez Sad na podstawie art. 684 kpc wskazal te kwote w punkcie 4 postanowienia jako warto$é
przedmiotu postepowania.

Zwazywszy na to, ze zaréwno wnioskodawczyni jak i wiekszo§¢ uczestnikow byla reprezentowana przez
profesjonalnego pelomocnika, Sad postanowil znieS¢ koszty zastepstwa procesowego wzajemnie (pkt 5
postanowienia).

Zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych kosztami sadowymi,
ktoérych uczestnik nie mial obowigzku uiscic¢ lub ktorych nie mial obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, Sad w
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw. Na koszty sadowe niniejszego postepowania zlozyly sie :
oplata od wniosku 300 zl. uiszczona przez wnioskodawczynie, nieuiszczona brakujaca oplata od wniosku, ktory nie
okazal sie zgodny 300 zt i koszty opinii Z. B. 2.618,58 zl. co lgcznie daje kwote 2.928,58 zl. nieuiszczonych kosztow
sadowych.

O niniejszych kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 520 § 2 kpc, uznajac iz uczestnicy podobnie jak
wnioskodawczyni byli w rownym stopniu zainteresowani jego przebiegiem, o czym §wiadczy brak zgody na umorzenie
postepowania w wyniku cofniecia wniosku przez M. G. (1). Biorac powyzsze pod uwage, Sad obciazyl w/w uczestnikow
kosztami postepowania po 1/9 czeéci i nakazal pobra¢ od wnioskodawczyni i uczestnikéw na rzecz Skarbu Panstwa
kwote po 324,29 zl, orzekajac w tym przedmiocie w punkcie 7 postanowienia, a takze zasadzil od uczestnikéw na rzecz
wnioskodawezyni kwoty po 33,34 zl. (pkt 6 postanowienia).

sedzia Agnieszka Krzyzanowska



