Sygnatura akt I Ns 808/15

POSTANOWIENIE

Konin, dnia 24-01-2020 .

Sad Rejonowy w Koninie I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy sedzia Jarostaw Konowalski

Protokolant st.sekr.sad. Jolanta Monkowska

po rozpoznaniu w dniu 17-01-2020 r. w K.

na rozprawie

sprawy z wniosku J. K., R. K.

przy udziale (...) S.A. w G. Oddzial K., K. O. (1), K. O. (2)

o ustanowienie stuzebnosci przesytu

POSTANAWIA

1. ustanowi¢ na rzecz uczestnika (...) S.A. z siedziba w G. stuzebno$¢ przesylu na nieruchomosci oznaczonej numerem
geodezyjnym (...) polozonej w L. stanowigcym wlasno$é K. O. (2) dla ktérej Sad Rejonowy w K. prowadzi ksiege

wieczysta numer (...) w obszarze o powierzchni 267 m* oznaczonej na zalaczonej mapie stanowiacej zalgcznik do opinii
sporzadzonej przez bieglego geodete L. N.
z dnia 30.06.2016 r. (k.216) linig laczaca punkty 5-6-7-5 polegajaca na:

« korzystaniu przez uczestnika z urzadzen elektroenergetycznych w postaci linii napowietrznej wysokiego napiecia
110KV, z prawem dostepu do tej nieruchomosci
w zakresie niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji, usuwania awarii oraz
przebudowy urzadzen jak réwniez ich rozbudowy,

« znoszeniu przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obciazonej ograniczen
i zakazdw wynikajacych z istnienia stuzebnosci;

2. ustanowi¢ na rzecz uczestnika (...) S.A w G. stluzebno$¢ przesylu na nieruchomo$ci oznaczonej numerem
geodezyjnym (...) polozonej w L. stanowiacej wspotwlasnoéc R. i J. K. dla ktérej Sad Rejonowy

w K. prowadzi ksiege wieczysta numer (...) w obszarze o powierzchni 2098 m® oznaczonej na zalaczonej mapie
stanowigcej zalacznik do opinii sporzadzonej przez bieglego geodete L. N. z dnia 30.06.2016 r. (k.216) linig laczaca
punkty

5-7-8-9-5 polegajaca na:

« korzystaniu przez uczestnika z urzadzen elektroenergetycznych w postaci linii napowietrznej wysokiego napiecia
110kV, z prawem dostepu do tej nieruchomosci
w zakresie niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji, usuwania awarii oraz
przebudowy urzadzen jak réwniez ich rozbudowy,

« znoszeniu przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obciazonej ograniczen
i zakazow wynikajacych z istnienia shuzebnosci;



3. ustanowi¢ na rzecz uczestnika (...) S.A w G. sluzebnoé¢ przesylu na nieruchomos$ci oznaczonej numerem
geodezyjnym (...) polozonej w L. stanowiacej wspotwlasnosé R. i J. K., dla ktorej Sad Rejonowy
w K. prowadzi ksiege wieczystg numer (...) w obszarze o powierzchni

2457 m® oznaczonej na zalaczonej mapie stanowigcej zalacznik do opinii sporzadzonej przez bieglego geodete L. N.
z dnia 30.06.2016 r. (k.216) linia laczaca punkty
9-8-10-9 polegajaca na:

« korzystaniu przez uczestnika z urzadzen elektroenergetycznych w postaci linii napowietrznej wysokiego napiecia
110KV, z prawem dostepu do tej nieruchomosci
w zakresie niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji, usuwania awarii oraz
przebudowy urzadzen jak réwniez ich rozbudowy,

« znoszeniu przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obciazonej ograniczen
i zakazow wynikajacych z istnienia stuzebnosci;

4. ustanowi¢ na rzecz uczestnika (...) S.A w G. sluzebnoé¢ przesylu na nieruchomos$ci oznaczonej numerem
geodezyjnym (...) potozonej w L. stanowigcej wspolwtasnoéé R. i J. K., dla ktérej Sad Rejonowy
w K. prowadzi ksiege wieczystg numer (...) w obszarze o powierzchni

601 m® oznaczonej na zalaczonej mapie stanowigcej zalacznik do opinii sporzadzonej przez bieglego geodete J. A. z
dnia 25.09.2019 r. (k.430) linig l3czacy punkty
A-B-C-D-A polegajaca na:

+ korzystaniu przez uczestnika z urzadzen elektroenergetycznych w postaci linii napowietrznej Sredniego napiecia
15kV (...) S. - K. z prawem dostepu do tej nieruchomoéci w zakresie niezbednym do dokonywania konserwacji,
remontow, modernizacji, usuwania awarii oraz przebudowy urzadzen jak rowniez ich rozbudowy,

« znoszeniu przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obciazonej ograniczen
i zakazow wynikajacych z istnienia stuzebnosci;

5. oddali¢ wniosek w pozostalym zakresie;

6. zasadzi¢ od (...) S.A. w G. na rzecz K. O. (2) kwote 7.619 zl (siedem tysiecy sze$cset dziewietnascie zlotych) z
tytulu wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci przesylu opisanej w pkt 1 platng w terminie 1-go miesiaca od
uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia platnosci;

7. zasadzic¢ od (...) S.A. w G. na rzecz R. i J. K. solidarnie kwote 129.556 z} (sto dwadzieécia dziewie¢ tysiecy piecset
piecdziesiat szes¢ zlotych)

z tytulu wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytlu opisanej w pkt 2, pkt 3 oraz pkt 4, platng w terminie 1-
go miesigca od uprawomocnienia sie postanowienia, wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia platnosci,

8. ustalié, ze wnioskodawcy i uczestnicy postepowania ponosza koszty zwigzane ze swym udzialem w sprawie;
9. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi obcigzy¢ Skarb Panstwa.

sedzia Jaroslaw Konowalski

Sygnatura akt I Ns 808/15

UZASADNIENIE

J.1iR. K. wnieéli o ustanowienie stuzebnosci przesylu
za wynagrodzeniem na nieruchomosciach oznaczonych jako dzialki (...) polozonych w L. przez ktore przebiega linia
napowietrzna wysokiego napiecia WN 110kV (w przypadku dzialek (...)) oraz dwie linie napowietrzne $redniego



napiecia SN 15kV relacji (...) S. — L. oraz relacji S. — K. (w przypadku dzialki (...)). L. energetyczne stanowia wlasnoéé
(...)S.A.

W odpowiedzi na wniosek (...) S.A wnibsl o oddalenie wniosku podnoszac zarzut zasiedzenia stluzebno$ci gruntowej
przesytu odnoénie dzialki SN relacji S. — K. z dniem 1.01.1984 r., w odniesieniu do linii SN relacji S. — L. z dniem
1.01.2014 r. a w odniesieniu do linii WN z dniem 1.01.2012 r.

W toku postepowania J. i R. K. sprzedali w dniu 14.02.2018 r. dzialke (...) na rzecz K. O. (2). K. O. (2) oraz K. O. (1)
zglosili sie do udzialu w sprawie i poparli wniosek zlozony przez wcze$niejszych wlascicieli dzialki.

Sad ustalil, co nastepuje:

J.iR. K. sg wlaScicielami nieruchomosci polozone;j
w L. przy ul. (...) oznaczonej nr ewidencyjnymi (...) o pow. 0,30 ha, (...) o pow. 1,02 ha oraz (...) o pow. 0,70 ha dla
ktorych Sad Rejonowy w K. prowadzi ksiegi wieczyste o numerach (...).

Wezesniej wnioskodawcy byli wlascicielami rowniez dzialki nr (...) poloZzonej w L. o pow. 0,20 ha dla ktorej Sad
Rejonowy w K. prowadzi ksiege wieczysta (...), ktéra sprzedali w dniu 12.04.2018 r. na rzecz K. O. (2).

Poczatkowo dzialka (...) stanowila wlasno§¢ Skarbu Panstwa a aktem wlasnoSci ziemi z 19.08.1974 r. J. i Z.
malzonkowie S. nabyli wlasnoé¢ gospodarstwa rolnego w tym dzialki (...). Z. S. zmarla w dniu 25.11.1980 r. i wchodzacy
w sklad spadku udziat w gospodarstwie rolnym odziedziczyt w caloéci J. S. (1). Umowa z dnia 13.04.1987 r. J. S. (1)
darowat swojemu synowi i synowej tj. H. i J. S. (2) wlasnoé¢ przedmiotowego gospodarstwa rolnego. Z dzialki (...)
wyodrebniono dzialki (...) i te pierwsza malzonkowie S. sprzedali umow3 z 5.05.1989 r. na rzecz J. i R. K..

Przez dzialke (...) przechodza dwie linie napowietrzne $§redniego napiecia

SN 15kV (...) relacji S. — L. oraz relacji S. — K. wraz z stupem umiejscowionym przy granicy z dziatka (...). L. (...) S.
— L. zostala wybudowana przez poprzednika prawnego uczestnika w 1963 r. i zmodernizowana w 1999 r. L. (...) S. —
K. zostala wybudowana przez poprzednika prawnego uczestnika w 1993 r. na podstawie decyzji Urzedu Rejonowego
w K. z dnia 14.06.1993 r. i decyzji Burmistrza Miasta S. o ustaleniu lokalizacji inwestycji

7 29.04.1993 r. i przekazana do eksploatacji na podstawie protokotu technicznego

nr (...) z dnia 8.09.1993 r. R. i J. K. wyrazili zgode na budowe linii (...) S. - K..

Dzialki gruntu (...), (...), (...) sagsiaduja ze soba i znajduja sie w odlegloéci ok. 100 metréw od dzialki (...). Przez dzialke
(...) przebiega pas ochronny linii wysokiego napiecia, a przez dzialki (...) przebiega linia wysokiego napiecia WN 110kV
relacji S. — K. R., ktéra zostala pobudowana w 1991 r. Dodatkowo na terenie dzialki (...) posadowiony jest shup stalowy
kratownicowy.

Przedmiotowe dzialki zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego zatwierdzonego uchwatg
nr (...) Rady Miejskiej Gminy S. z 28.06.2002 r., znajduja sie na obszarze oznaczonym symbolem MN, UC —
tereny zabudowy mieszkaniowej i ustug komercyjnych, ponadto przez ich teren przebiegaja korytarze techniczne linii
elektroenergetycznych. W celu ochrony ludzi przed promieniowaniem elektromagnetycznym miejscowy plan ustalil
korytarze techniczne o granicach w odleglo$ci 5 m od skrajnego przewodu linii SN 15kV i 15 m od skrajnego przewodu
linii WN 110kV.

Z chwila posadowienia urzadzen przesylowych na w/w dzialkach, uczestnik, a wcze$niej jego poprzednicy prawni
dokonuja zabiegoéw konserwacyjnych, przegladow i usuwania awarii. Zaréwno uczestnik jak i poprzednicy prawni (
przedsiebiorstwo panstwowe (...) w P., przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w K., a p6zniej (...) SAwK,, (...)
S.AwK., (...)S.AwG,, (...) S.Aw G.) korzystali w spos6b trwaly i widoczny z urzadzen przesylowych.

J.1iR. K. zwro6cili sie w 2011 r. do uczestnika o usuniecie linii WN 110kV oraz linii SN 15kV. W odpowiedzi w piSmie z
dnia 25.01.2013 r. uczestnik podkreslil, ze nabyl w skutek zasiedzenia prawo wlasnoéci do korzystania w ograniczonym
zakresie z linii relacji S. — L. przebiegajaca przez dzialke o nr (...) a w odniesieniu do linii relacji S. — K. oraz



linii wysokiego napiecia zaproponowano wnioskodawcom ustanowienie stuzebnosci przesylu za wynagrodzeniem w
wysoko$ci 16.000 zl oraz wynagrodzeniem z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomos$ci w kwocie 5.600 z1. W
pozniejszej korespondencji uczestnik proponowat inne kwoty tytulem m.in. ustanowienia shuzebno$ci przesytu,

a ostatecznie w pi$mie z dnia 3.10.2014 r. uczestnik przyjal, ze tytulem wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci
przesylu oraz za bezumowne korzystanie z nieruchomoéci co do linii WN i linii S. — K. moze zaproponowaé laczng
kwote 55.000 zl.

W przypadku dzialki (...) powierzchnia stuzebno$ci przesylu wynosi 267 m*
a warto$¢ wynagrodzenia z tytulu ustanowienia stuzebnosci przesytu wynosi 7.619 zl.

Odnoénie dzialki (...) powierzchnia stuzebnoéci przesylu wynosi 2098 m*
a warto$¢ wynagrodzenia z tytutu ustanowienia shuzebnosci przesylu wynosi 59.865 zl.

Co do dzialki (...) powierzchnia stuzebnosci przesylu wynosi 2457 m? a warto$¢ wynagrodzenia z tytulu ustanowienia
stuzebnosci przesylu wynosi 53.291 zl.

W zakresie dzialki (...) powierzchnia stuzebnosci przesylu obejmujaca obszar zwiazany z przebiegiem linii SN 15kV

relacji S. — K. wynosi 601 m? a wartoé¢ wynagrodzenia z tytutu ustanowienia shuzebnosci przesytu wynosi 16.400 zk.

W/w powierzchnie pasy gruntu (za wyjatkiem pasa na dzialce (...)) niezbedne do konserwacji, modernizacji i napraw
w/w linii elektroenergetycznych wynikaja

z uchwaly Rady Miejskiej nr (...) Rady Miejskiej Gminy S. z 28.06.2002 r a takze przepiséw rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Socjalnej z 26.09.1997 r. w sprawie og6élnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy, rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 6.02.2003 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania robot
budowlanych.

W przypadku dzialki (...) i przebiegajacej tam linii relacji S. — K. to pas eksploatacyjny do realizacji zadan uczestnika
oparto na parametrach Polskiej Normy PN- (...)-1 (pas o szeroko$ci 3 metréow od skrajnych przewodéw po obu
stronach linii napowietrznej).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujqgcych dowodoéow :

- informacji z rejestru gruntéw (k.34), odpisoéw ksiag wieczystych (k.35-42, k.114-116), mapy ewidencyjnej (k.43-46),
protokolu z 23.07.1963 r. (k.104-105) protokolu przekazania z 23.07.1963 r. (k.106, 107), oS§wiadczenia (k.108),
dokumentacji powykonawczej z 19.11.1962 r. (k.109-110), o$wiadczenia wnioskodawcow (k.111), decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji (k.112), decyzji Urzedu Rejonowego w K. z 14.06.1993 1. (k.113), dokumentoéw dot. przeksztalcen
podmiotowych uczestnika (k.117-144), korespondencji uczestnika do wnioskodawcow (k.147-153), mapy (k.154),
odpisu wyroku i uzasdnienia zapadlego w sprawie I C 858/14 Sadu Okregowego w K. (k.329-339), odpisu wyroku i
uzasadnienia Sadu Apelacyjnego w P.w sprawie I ACa 1285/17 (k. 340-349), wyrysu z mapy ewidencyjnej (k. 357),
wypisu z rejestru gruntow (k. 358), aktu notarialnego z 12.04.2018 r. (k.359-366),

dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy I C 858/14 Sadu Okregowego w K.,
- zeznan $wiadka I. K. (k.155-156), P. G. (k.155v-156),
- zeznan wnioskodawcy R. K. (k.167v),

- opinii bieglego sadowego L. N. co do wytyczenia przebiegu shuzebnoéci przesylu oraz wynagrodzenia za jej
ustanowienie wraz z opiniami uzupehiajacymi (k.172-217, k.233-237, k.248-271), opinii bieglego sagdowego J. A. co
do wytyczenia przebiegu sluzebnos$ci przesylu oraz wynagrodzenia za jej ustanowienie wraz z opinia uzupelniajaca
oraz zeznaniami zlozonymi na rozprawie (k. 386-406, 430, 00:02:54 — 00:07:54 — k.440).



Zaw pelni przydatne Sad uznat dokumenty przedlozone przez strony, ktore zostaly wyzej powolane. Ich autentycznosci
i prawdziwoSci treSci w nich zawartych nie kwestionowal zaden z uczestnikéw postepowania, a i Sad nie znalazl
podstaw by czynié to z urzedu. Przy czym nie byla istotna dla rozstrzygniecia sprawy prywatna opinia rzeczoznawcy
majatkowego T. J. przedlozona przez wnioskodawcow (k.10-33).

Zeznania Swiadkéw I. K. i P. G. sad ocenil jako wiarygodne, gdyz korespondowaly ze soba i mialy oparcie w
dokumentach przedlozonych przez uczestnika.

Zeznania wnioskodawcy R. K. sad uznal za przydatne, gdyz byly zgodne z dokumentami zgromadzonymi w aktach
sprawy.

W przedmiotowej sprawie istotne okazaly sie opinie bieglych sadowych L. N. oraz bieglego J. A.. Opinie bieglych Sad
uznal za jasne, logiczne, przekonywujace i wyczerpujaco uzasadnione. Nadto zar6wno wnioski koficowe opinii, jak i
ich uzasadnienie sa kategoryczne i w spos6b dostateczny wyja$niajacy sporne kwestie pomiedzy stronami. Niemniej
jednak opinia uzupehiajgca bieglego L. N. dotyczaca wytyczenia stuzebno$ci i wynagrodzenia za posadowienie linii
SN 15kV relacji S. — K. (k.248 -270) nie byla przydatna dla rozstrzygniecia sporu, albowiem w opinii tej biegly dokonal
okreélenia przebiegu stuzebnosci oraz ustanowienia wynagrodzenia z tego tytulu co do obu linii $§redniego napiecia
(tj.linii S. — K. ijak linii S. — L.) przebiegajacych przez w/w dzialke. Bardziej przydatna okazala sie by¢ opinia bieglego
J. A., ktory dokonat ustalenia przebiegu stuzebnoéci i wyliczenia wynagrodzenia z tytulu jej ustanowienia jedynie co
do linii relacji S. — K., co bylo zwigzane z przyjeciem za zasadny zarzut zasiedzenia odnoénie linii relacji S. — L.. W tej
sytuacji nalezato wiec dokonaé okreslenia przebiegu stuzebnoéci jedynie co do jednej linii przebiegajacej przez dziatke

(...).

Biegly L. N. w opinii uzupelniajacej odniost sie do zastrzezen uczestnik co do okre$lenia powierzchni stuzebnosci,
wyjasniajac ta kwestie w sposob dostateczny z powolaniem sie na obowigzujgce uregulowania prawne. Do opinii J. A.
nie byly natomiast skladane zarzuty przez zadnego z uczestnikow postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje :

Whnioskodawcy R. i J. K. domagali sie ustanowienia na rzecz uczestnika postepowania (...) S.A sluzebnoéci przesytu
na nieruchomosciach polozonych w miejscowosci L. o numerach ewidencyjnych dzialek (...).

W przedmiotowej sprawie nie bylo sporu, ze na w/w nieruchomo$ciach usadowione sa linie energetyczne nalezace
do uczestnika postepowania i stuzace do prowadzenia przez niego dzialalno$ci. Uczestnik wnosit o oddalenie wniosku
powolujac sie na zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesyhu.

Stuzebnosé to prawo korzystania z cudzej nieruchomosci w okre§lonym zakresie, przez okre$long osobe dla osiagniecia

danego celu. Szczeg6lnym rodzajem stuzebnosci gruntowej jest stuzebnoéé przesytu. Przepis art. 305% k.c. stanowi,
iz przepisy o sluzebno$ciach gruntowych stosuje sie takze do sluzebno$ci przesylu. Jej istota polega na tym, iz
nieruchomos$¢ mozna obcigzy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktéry zamierza wybudowaé lub ktérego wlasnosé stanowia
urzadzenia, sluzace do doprowadzania lub odprowadzania plyndéw, pary, gazu, energii elektrycznej oraz inne
urzadzenia podobne, prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze korzysta¢c w oznaczonym zakresie z

nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (art. 305" k.c.).

Zgodnie z art. 305° § 1 k.c. legitymacje do zgloszenia zadania odpowiedniego wynagrodzenia w zamian za ustanowienie
shluzebnosci przesylu ma wlasciciel nieruchomoéci.

W chwili wniesienia wniosku R. i J. K. byli wlascicielami dzialek nr (...) i zadanie ustanowienia shuzebnoéci przesytu
dotyczylo kazdej z tych dzialek. Zaznaczy¢ trzeba, ze w trakcie postepowania wnioskodawcy na podstawie zawartej w
dniu 12.04.2018 r. umowy sprzedali dzialke (...) na rzecz K. O. (2) i okoliczno$¢ ta nie mogta pozostaé bez znaczenia
dla zadania ustanowienia stluzebno$ci przesytu na w/w nieruchomosci.



Zgodnie z art. 192 k.p.c. z chwila doreczenia pozwu zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma
wplywu na dalszy bieg sprawy, nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony przeciwne;j.
W mysl art. 13 § 2 przepisy o procesie stosuje sie odpowiednio do innych rodzajow postepowan unormowanych w
niniejszym kodeksie, chyba ze przepisy szczegblne stanowig inaczej.

W zwiazku ze zbyciem przez wnioskodawcow w toku toczacego sie postepowania o ustanowienie stuzebnosci przesytu
nieruchomo$ci oznaczonej nr geod. (...) nastapila utrata przez nich statusu ,zainteresowanych” co do przedmiotu
postepowania odno$nie tej dzialki. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 20.10.2004r. IV
CK91/04 (OSNC 2005/10/177) ,,specyfika postepowania nieprocesowego wyraza sie w posiadaniu interesu prawnego
jako podstawy uczestnictwa oraz w potrzebie uregulowania okre$lonych stosunkéw prawnych nie przez wzglad na
naruszenie praw wnioskodawcy, lecz ze wzgledu na uprawnienie zwigzane z samg istota okre$lonej konstrukcji
materialnoprawnej”. Powyzsze wylacza mozliwos¢ przyjecia, ze wlasciciel, ktory wystagpit o ustanowienie stuzebnosci
przesylu dla nieruchomosci, ktéra nastepnie zbyl w toku postepowania pozostaje uczestnikiem postepowania oraz
adresatem merytorycznego rozstrzygniecia sagdu. Wnioskodawcy z powodu utraty statusu osoby zainteresowanej
powinni zosta¢ wyeliminowani z dalszego udzialu w sprawie odno$nie dzialki nr (...) a ich miejsce powinien zaja¢ K.
O. (2). Uczestnik ten razem z zong zajal stanowisko w sprawie i poparl wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu
na przedmiotowej nieruchomosci.

Tym samym na dzien zamkniecia rozprawy kwestia prawa wlasnoSci do przedmiotowych dzialek wygladala w ten
sposob, ze wlaScicielem dzialki (...) jest K. O. (2) a R. i J. K. pozostaja wlascicielami dzialek (...).

W ocenie sadu zostaly spelione przestanki do ustanowienia na nieruchomosciach wnioskodaweéw i K. O. (2)
dzialek (...) (ale jedynie w zakresie linii SN 15kV relacji S. — K.) sluzebnoéci przesylu na rzecz uczestnika.
Uczestnik postepowania nie zaprzeczal, ze linie energetyczne znajduja sie nieruchomo$ciach wnioskodawcy i
K. O. (2). Bezsporne bylo réwniez, iz zawnioskowana do ustanowienia sluzebno$¢ przesylu jest konieczna dla
wladciwego korzystania z w/w urzadzen przesylowych uczestnika. Powyzsze okolicznoSci §wiadcza niewatpliwie o

korzystaniu w rozumieniu art. 305" k.c. z nieruchomosci w sposéb odpowiadajacy przeznaczeniu posadowionych tam
urzadzen uczestnika, co uzasadnia ustanowienie stuzebno$ci przesytu na dziatkach za odpowiednim wynagrodzeniem,
polegajacej na prawie utrzymywania instalacji ww. linii, prawidlowej ich eksploatacji, napraw, konserwacji i
modernizacji, o czym orzeczono w pkt 1-4 postanowienia w niniejszej sprawie. Zakres terytorialny stuzebno$ci
przesylu zostal okreslony przez sad w pkt 1-3 postanowienia na podstawie opinii bieglego sadowego z zakresu geodezji
L. N. i mapy geodezyjnej stanowigcej integralna czes¢ tej opinii. Z kolei przebieg stuzebnosci okreslony w pkt 4
postanowienia w zakresie linii SN 15kV (...) S. — K. zostal wyznaczony wedlug opinii sporzadzonej przez geodete J. A..

Podkreslenia wymaga, iz treScig stuzebno$ci przesytu jest korzystanie przez przedsiebiorce w oznaczonym zakresie
z cudzej nieruchomos$ci (nieruchomosci obciazonej), w zakresie niezbednym do zapewnienia prawidlowego
funkcjonowania urzadzen przesylowych (art. 3051 k.c. in fine). Bedzie to oznaczaé w praktyce mozliwo$é wejécia i
wjazdu przez przedsiebiorce, ktéremu przystuguje shuzebnosé (a w praktyce jego pracownikom, podwykonawcom), na
cudzy grunt obciazony stuzebnoScia oraz jego zajecia w trakcie podejmowania czynnoéci niezbednych do konserwacji,
remontu, modernizacji urzadzen przesytowych lub ich instalacji. Na tre$¢ stuzebnoSci przesytu sklada sie rowniez
obowiazek wlasciciela nieruchomos$ci obcigzonej znoszenia istnienia cudzych urzadzen na gruncie (Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom II. Wlasnoé¢ i inne prawa rzeczowe, red. A. Kidyba, LEX 2012, teza 9 do art. 3051 k.c.). Jak wyja$nit
SN w postanowieniu z dnia 17.02.2011 r. (IV CSK 303/10, Lex nr 785540) "stuzebno$¢ przesytu daje uprawnionemu,
aczkolwiek w pewnym ograniczonym zakresie, wladztwo nad cudza nieruchomos$cia. Ogranicza prawa wlasnosci
wlasciciela nieruchomoéci przez ustanowienie trwalego obowiazku znoszenia przez niego w sferze, w ktdérej moze
by¢ wykonywana wlasno$¢, stanu uksztaltowanego jego o$wiadczeniem woli. Nalezace do istoty tego ograniczenia
obowiazki cigzg na kazdoczesnym wlascicielu nieruchomoscei”.



Skoro wiec spelnione zostaly przestanki do ustanowienia sluzebnosci przesylu w ramach postepowania sagdowego,
a wnioskodawcy zadali wynagrodzenia za jej ustanowienie to zgodnie z art. 3052 § 2 k.c. mogli zasadnie zadac
przyznania im wynagrodzenia.

Wskazac nalezy, ze nie ma zadnych ustawowych wskazowek, jak okresli¢ wysoko$é tego wynagrodzenia, okreslonego
przez ustawodawce jako ,,odpowiednie”. W orzecznictwie sagdowym wyrazony zostal poglad (zob. postanowienie SN
z 08.02.2013 r. w sprawie IV CSK 317/12), iz wynagrodzenie za obciazenie nieruchomosci stuzebnoscia przesylu
musi by¢ zindywidualizowane, stosownie do doniosltych dla jego okreélenia okolicznosci konkretnego przypadku.
Bez watpienia wysoko$¢ wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesylu powinna by¢ adekwatna do zakresu
korzystania przez uczestnika z nieruchomosci. W orzecznictwie sadowym wyrazono bowiem poglad, ze wlasciciel sieci
przesylowej nie jest posiadaczem nieruchomos$ci w rozumieniu art. 336 k.c., a tylko korzysta on z nieruchomoéci
w bardzo ograniczonym zakresie, ktéry nie moze pozostaé bez wplywu na wysoko$¢ wynagrodzenia, ktére powinno
by¢ proporcjonalne do stopnia ingerencji wlasciciela sieci przesylowej w tre$¢ prawa wlasnosci (tak Sad Najwyzszy
m.in. w wyroku z dnia 08.06.2005 r. w sprawie V CK 679/2004, por. nadto wyrok SN z 3.02.2010 r. II CSK
444/09). Generalnie wynagrodzenie z tytulu ustanowienia shuzebnosci przesylu powinno by¢ ustalone na podstawie
cen rynkowych, wysoko$¢ tego wynagrodzenia powinien ustala¢ kazdorazowo biegly sadowy (zob. wyrok NSA z dnia
8.11.2001 ., I SA 834/00).

Jezeli chodzi o wysoko$¢ wynagrodzenia to sad oparl sie w tej mierze na opinii bieglego L. N., ktory wyliczyl tg wartosé
co do dzialek (...) oraz opinii bieglego J. A. co do dzialki (...). W zwiazku z tym, ze w toku postepowania dokonano
sprzedazy dzialki (...) na rzecz K. O. (2) to na jego rzecz nalezalo zasadzi¢ wynagrodzenie z tytulu ustanowienia
shuzebnosci przesylu w wysokos$ci 7.619 zlotych. W przypadku J. i R. K. to wynagrodzenie z tytulu ustanowienia
shuzebnosci przesytu wynosilo lacznie 129.556 z (tj. 59.865 zl — dzialka (...), 53.291 zt — dzialka (...) i 16.400 z} —
dziatka (...) (linia relacji S. — K.).

Jednocze$nie zakreslono uczestnikowi termin jednego miesiaca od uprawomocnienia sie orzeczenia do uregulowania
kwoty wynagrodzenia pod rygorem naliczania odsetek ustawowych w przypadku op6znienia w terminie platnosci

powyzszej kwoty.
Rozstrzygajac w sposéb wskazany powyzej sad nie uwzglednit zarzutu uczestnika o zasiedzeniu stuzebnosci przesytu.
Zarzut ten odnosil sie zaréwno do linii wysokiego napiecia jak réwniez linii §redniego napiecia relacji S. - K.i S. — L.

O mozliwosci zasiedzenia stuzebnoéci odpowiadajacej trescia stuzebnosci przesytu stanowi art. 172 k.c. do ktoérego
odsyta art. 292 zd. 2 k.c. W przedmiotowej sprawie niewatpliwie urzadzenia uczestnika spelniaja definicje trwalego i
widocznego urzadzenia a jednocze$nie uczestnik wykazat cigglto$é posiadania przedmiotowych urzadzen przesytowych
poczawszy od Skarbu Panstwa w ktérego imieniu zarzad sprawowaly przedsiebiorstwa panstwowe az do samego
uczestnika z uwzglednieniem przeksztalcenn podmiotowych.

Bieg terminu zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej rozpoczyna sie od chwili, gdy posiadacz tej stuzebno$ci przystapit do
korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z 21.04.1967 r., III CZP 12/67).

Jezeli chodzi o linie wysokiego napiecia to material dowodowy wskazuje,

ze zostala ona pobudowana w 1991 r. a linia éredniego napiecia S. — K. zostala odebrana we wrze$niu 1993 r. a
linia relacji S. — L. w 1963 r. Przy czym w tym ostatnim przypadku poczatkowym wiascicielem gruntu, przez ktory
przebiega linia relacji S.- L. byt Skarb Pafistwa i nie mog! on dokona¢ zasiedzenia stuzebnosci na gruncie, ktérego byt
wlascicielem. Stad tez poczatkowym terminem biegu zasiedzenia tej linii nalezy uznaé nabycie przez J. S. (1) i Z. S.
dzialki o pierwotnym numerze (...) aktem wlasnoéci ziemi 19.08.1974 r.

Przepisy kodeksu cywilnego dotyczace zasiedzenia weszly w zycie w pierwotnej wersji w dniu 1.01.1965 r. W tej
regulacji art. 172 k.c. stanowil, ze okres zasiedzenia przy dobrej wierze wynosil 10 lat a przy zlej wierze 20 lat. W wyniku
nowelizacji kodeksu cywilnego ustawa z 28.07.1990 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny nastapilo wydtuzenie okresu



zasiedzenia do 20 lat (dobra wiara) i 30 lat (zla wiara). Wydluzone okresy zasiedzenia obowigzywaly od 1.01.1990
r. (art. 9 ustawy nowelizujacej). Regulacja przejSciowa polega na tym, ze do zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczal sie
przed dniem wejScia w zycie ustawy stosuje sie do tej chwili przepisy niniejszej ustawy dotyczy to w szczegolnosci
mozliwo$ci nabycia prawa przez zasiedzenie. Tym samym, jezeli na podstawie przepiséw dotychczasowych nie
nastgpilo zasiedzenie okres ten wynosi 30 lat (zamiast 20 lat).

Majac na uwadze material dowodowy zgromadzony w sprawie podzieli¢ nalezalo zarzut zasiedzenia stuzebnosci
odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytu co do linii (...) S. — L. bo nawet przyjmujac zla wiare i uplyw 30 lat
liczony od 1974 r. to z dniem 1.01.2005 r. nastgpit uplyw terminu zasiedzenia. Tym samym zadanie wnioskodawcow
dotyczace ustanowienia stuzebnosci przesytu w zakresie tej linii znajdujacej sie na dzialce (...) podlegalo oddaleniu o
czym orzeczono jak w punkcie 5 postanowienia.

Natomiast w przypadku linii wysokiego napiecia oraz linii relacji S. — K. sad ocenil zarzut zasiedzenia za niezasadny.

L. wysokiego napiecia WN 110 kV zostala pobudowana w 1991 r. a wiec okres zasiedzenia uplywalby z koncem 2011
r. (przy przyjeciu dobrej wiary) albo w 2021 r. (zla wiara).

Natomiast jezeli chodzi o linie §redniego napiecia relacji S.- K. to w gre wchodzil uplyw terminu zasiedzenia w
pazdzierniku 2013 r. (dobra wiara) lub w 2023 r. (zla wiara).

W przypadku linii wysokiego napiecia sad uznal, ze nie nastapil jeszcze uplyw terminu zasiedzenia, albowiem
nalezaloby przyjac istnienie po stronie uczestnika zlej wiary. O tym czy mamy do czynienia z posiadaniem dobrej czy
zlej wiary decydujaca jest chwila objecia w posiadanie przedmiotu zasiedzenia. Na tle okoliczno$ci sprawy wymaga
podkreslenia, ze uczestnik nie wykazal, aby posiadanie linii wysokiego napiecia odbylo sie w sposéb umozliwiajacy
przyjecie dobrej wiary. O ile przepisy przewiduja domniemanie dobrej wiary, tym niemniej wnioskodawcy zaprzeczyli
tej okoliczno$ci co powodowalo, ze uczestnik winien wykazaé, aby rzeczywiScie jego posiadanie miato cechy posiadania
w dobrej wierze. Ta okoliczno$¢ nie zostala przez uczestnika dostatecznie wykazana. Przedlozone przez uczestnika
dokumenty dotyczace budowy linii energetycznych nie odnosza sie w ogble do budowy tej linii. Okoliczno$é
pobudowania linii wysokiego napiecia w 1991 r. wynika jedynie z zeznan $swiadka I. K., ale nie wynika z nich w jakich
odbylo sie to okoliczno$ciach a wiec w szczegdlnosci czy odbylo sie to za zgoda 6wezesnych wlascicieli dzialki. Z kolei
fakt, ze wnioskodawcy domagali sie usuniecia od uczestnika m.in. tej linii przekonuje, ze odbylo sie to bez ich zgody,
co potwierdzaja rowniez zeznania R. K..

Co do linii relacji S. — K. to istnialy przeslanki to przyjecia, ze zasiedzenie nastapilo przy przyjeciu dobrej wiary.
Budowa tej linii odbyla sie zgodnie z pozwoleniami na budowie, a wiec miala swoje oparcie w uregulowaniach
prawnych,

a wnioskodawcy jednocze$nie wyrazili zgode na jej powstanie. W takiej sytuacji termin zasiedzenia uplywat z
poczatkiem pazdziernika 2013 r.

Pomimo jednak tej okolicznosci sad uznal, ze zarzut zasiedzenia nie mogl zostaé uwzgledniony, albowiem w trakcie
jego biegu doszlo przez uczestnika do uznania roszczenia co nastgpilo w piémie 25.01.2013 r. Wéwczas uczestnik
ustosunkowujac sie do zadania wnioskodawcoéw zgloszonego jeszcze w 2011 1. co do usuniecia linii wysokiego napiecia
jak i linii éredniego napiecia relacji S. — K. zaproponowal wnioskodawcom zaplate kwoty tytulem wynagrodzenia
za ustanowienie shuzebno$ci przesylu w zwigzku z istnieniem przedmiotowych linii. Swoje stanowisko uczestnik
podtrzymywat w dalszych pismach z dnia 6.02.2013 r., 2.06.2013 r., 26.08.2013 1. 30.12.2013 T. i 3.10.2014 . Ta
okoliczno$é powodowala, ze doszlo do przerwania biegu przedawnienia zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.c. w zw. z art.
175 k.c. Co prawda uczestnik w pismach wprost nie powolal sie na kwestie uznania roszczenia nie mniej jednak
stanowisko uczestnika miesci sie w definicji uznania niewlasciwego. Sad podziela stanowisko Sadu Najwyzszego z
7.03.2003 1. (I CKN 11/01) gdzie wskazano, ze uznanie roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 k.c. wystepuje
w kazdym przypadku wyraznego o$wiadczenia woli lub tez innego jednoznacznego zachowania sie dtuznika wobec
wierzyciela, z ktérego wynika, ze dluznik uwaza roszczenie za istniejace. Z uznaniem niewlaciwym mamy do
czynienia, gdy zachowanie zobowigzanego dawaloby skuteczne przekonanie osoby uprawnionej, ze $wiadczenie



zostanie spelnione. Do uznania roszczenia ze skutkiem w postaci przerwania biegu przedawnienia moze doj$¢ przez
kazde zachowanie sie zobowigzanego, ktore nawet jezeli nie wyraza zamiaru wywolania takiego skutku — dowodzi
Swiadomosci zobowigzanego istnienia roszczenia i uzasadnia przekonanie uprawnionego, ze zobowigzany uczyni
zado$¢ roszczeniu. W ocenie sagdu stanowisko uczestnika ujawnione po raz pierwszy w pi§émie z 25.01.2013 r. daje
podstawe do przyjecia, ze pozwany mial Swiadomo$¢, ze wnioskodawcom shuzyto prawo do ustanowienia stuzebnosci
przesylu i uzyskania z tego tytulu wynagrodzenia. Skoro uczestnik wprost proponowal wnioskodawcom konkretna
kwote z tytulu ustanowienia sluzebnoéci przesylu to w taki sposéb uznal roszczenie wnioskodawcow. Nastapila
tym samym przerwa biegu terminu zasiedzenia i zgodnie z art. 124 § 1 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia
biegnie ono na nowo, wobec czego nawet przy przyjeciu dobrej wiary uczestnika to termin ten jeszcze nie uplynal.
W konsekwencji zarzut zasiedzenia shuzebnosci w odniesieniu do linii relacji S. — K. okazal sie nie zasadny, a wiec
istnialy przestanki do ustanowienia stuzebnosci przesytu co do tej linii i przyznania wnioskodawcom wynagrodzenia
z tytulu jej ustanowienia.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznos$ci sad orzekl jak w punktach 1-7 postanowienia.

O kosztach postepowania poniesionych przez wnioskodawcow i uczestnikow sad orzekl na podstawie art. 520 §
1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
W przedmiotowej sprawie pomimo istnienia sporu, zadanie wszystkich uczestnikoéw postepowania zmierzalo do
wyjasnienia i uregulowania kwestii stuzebno$ci przesytu.

O nieuiszczonych kosztach sgdowych orzeczono na podstawie art. 113 ustawy z 28.07.2005 r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych.

sedzia Jarostaw Konowalski



